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Degerler-Cikarlar Ikileminde ABD’nin Gazze Savasi’'na Yonelik
Yaklasimi Uzerine Bir Degerlendirme

ABD’nin dis politikasinda degerler-cikarlar ikilemi énemli bir devamlilik unsurudur ancak
bu devamlilik unsurunu sadece ABD dis politikasina 6zgl olarak gérmemek gerekir.
Sadece buylk gli¢ statlistine erismis bir aktér acisindan bu ikilemin ¢ok daha fazla géze
carptigi zira blylk glicten ahlaki sorumluluklar konusundaki beklentilerin yliksek oldugu
unutulmamalidir. Etik, mesruiyet gibi faktorler de blytk bir gliclin statlisiini muhafaza
edebilmesinde kayda deger rol oynamaktadir.

Ayse Nur Cetinoglu Harunoglu

7 Ekim 2023'te Hamas'in Israil’e yonelik saldirilari ve israil’in orantisiz cevaplariyla tirmanan
savas, Gazze’'de insani bir krize neden oldu. Yapilan ateskes cagrilarina ragmen devam eden bu
savasla ilgili bircok analiz yapildi. ABD’nin s6z konusu savas karsisinda aldig tutum ise ayrica
tartisilmakta. Amerika Birlesik Devletleri’'nin (ABD) Bagkani Joe Biden'in, Gazze Savasi’'nin ilk
anlarindan itibaren aldigl tutum, ABD’nin zaten ¢ok uzun zamandir tartisilmakta olan
sorumluluklarinin yeniden masaya yatirilmasina neden oldu. Zira hem Bagkan Biden’in hem de
Biden yonetiminde yer alan kilit isimlerin bu zamana kadar benimsedikleri sdylem tarafli
olmakla kalmiyor; ABD’nin blyuk ve sorumlu bir glic oldugu konusunda insanligi ikna etme gibi
bir istegi ve arayisi olmadigini da gosteriyor. Ulusal glvenlik stratejilerinde Cin’i kendisine
alternatif olusturabilecek yegane stratejik rakibi olarak ilan eden ABD’nin, Gazze Savasi’ndaki
tarafli tutumu, kisa vadede ABD’nin cikarlarina hizmet ediyor gibi goriinse de uzun vadede
ABD’nin inandiriciigini bir kere daha derinden sarsarak, Cin karsisinda ciddi sekilde mevzi
kaybetmesine neden olabilir. Ki bu da degerleri yok sayma pahasina cikarlarini koruyan
ABD’nin, Gazze'ye yonelik bu tutumu benimseyerek, aslinda uzun vadede cikarlari aleyhine
hareket etmis oldugunun habercisi olarak gortlebilir.

Bu acidan bakildiginda Gazze Savasi, blyUk bir glicin sorumlu bir blyUk guc olarak hareket
etmesinin 6nemini yeniden hatirlatmis gértndyor. Bu degerlendirme buyik giic olmanin ahlaki
sorumluluklarini g6z 6nunde tutarak, degerleri ve cikarlari arasinda sikismis olan ABD'nin,
Gazze Savasi’'na yonelik tutumunu tarihsel bir agidan anlamaya ¢alisacaktir
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Degerler-Cikarlar ikileminden ne anlasilmalidir?

Degerler-cikarlar ikilemi felsefi kokenleri oldukca eskilere dayandirilabilecek ancak ayni
zamanda uluslararasi iligkilerin modern kuramlari tarafindan yeniden Uzerinde konusulan,
tartisilan bir ikilemdir. Ozellikle Soguk Savas sonrasi dénemde “egemenler acisindan her sey
muibah midir?” sorusuna verilen farkli cevaplarla gindeme gelen bu ikilem, “insancil miidahale”
ve “koruma sorumlulugu” (R2P) gibi yeni normlarin ortaya cikmasiyla somutlasmistir. Devlet
merkezli uluslararasi sistemde, devletin cikarlarinin korunmasi Oncelikli gorilebilir. Ancak
kiresellesme sirecinin hizlanmasi, sinirlarin anlamsizlasmasi, devlet disi aktorlerin diinya
politikalarinin parcasi ve hatta belirleyicisi haline gelmesi, birey odakli sorunlarin kiresel
Olcekteki sorunlardan bagimsiz disinilemeyecegi yonindeki farkindalik, dinya siyasetini
etkileyen onemli degisimleri temsil etmektedir. Bu degisen sartlarda, devletlerin kendi
cikarlarini yok sayarak sadece deger odakli bir dis politika izlemeleri elbette gerceklikten uzak
bir beklentidir. Fakat hem kuramsal hem de pratik dizlemde, artik devlet cikarinin tek basina
oncelikli olmamasi gerektigi ve birey odakli degerlerin ve ahlaki sorumluluklarin da en az
cikarlar kadar oncelikli gorilmesi gerektigi yoninde bir farkindaligin bulundugu séylenebilir.
Ancak bu farkindaliga ragmen, 1990’larda Ozellikle Afrika’da ve Avrupa’da, 2000’lerde ise Orta
Dogu’da yasanan insani krizler, beraberinde yapilan insancil midahaleler ve secici sekilde
devreye sokulan “koruma sorumlulugu” yeni endiselerin ortaya ¢cikmasina neden olmustur. Bazi
insani krizler karsisinda bazi buyuk devletler son derece hassas olabilirken, baska insani krizler
karsisinda ayni biyuk devletler ayni hassasiyeti géstermeyebilmekte ve devletlerin egemenlik
haklarini vurgulayabilmektedir. Dolayisiyla stipheci/elestirel goriise gore, devlet egemenligine
meydan okuyarak bireyi oncelikli hale getiren bu yeni normlar, aslinda insanlik icin degil,
birtakim devletlerin ¢ikarlarini korumak icin devreye sokulmaktadir. Bagka bir ifadeyle “insancil
mudahale” ve “koruma sorumlulugu” gibi bireyi onceleyen normlar, tarihte hi¢cbir zaman
muttefiklerin/ortaklarin birbirlerine yonelik uyguladiklari bir pratik olmamistir ve olmayacaktir.
Aksi tirld, Rusya Federasyonu’'nun 1999'da Kosova’'daki sivillerin; ABD’nin ise su anda
Gazze’'deki sivillerin korunmasina yonelik bir insancil miidahaleye muhalefet etmesi baska nasil
aciklanabilir(di)? 1999'da nasil ki Rusya, Sirbistan’in egemenlik haklarini éne sirip yasanan
insani krizi gérmezden gelmeyi tercih ettiyse, bugiin de ABD israil'in egemenlik haklarini 6ne
surlp, Gazze’'de yasanan insani kriz karsisinda sessiz kalmayi tercih etmektedir.

Degerler-Cikarlar ikileminin ABD dis politikasina tarihteki yansimalari nasil olmustur?

XVIIl. ylGzyiin sonunda 13 koloninin bagimsizlik micadelesinden dogan ABD’nin siyasi
kaltirinde birey odakli degerlerin merkezi bir yeri bulunmaktadir. ABD’nin bagimsizlik seriiveni
zaten bireysel hak ve o6zgulrliklerin korunmasi adina ortaya atilmis bir micadeleydi.
Avrupa’daki siyasi, dini, ekonomik baskilardan kurtulmak icin yeni diinyaya goc¢ eden halklar,
Londra’daki parlamentonun ve kralin kendilerine empoze ettigi vergiler nedeniyle, bireysel hak
ve 6zgurliklerinin sdmuraldigunt disinmekteydiler. ABD’nin ilk Disisleri Bakani ve 3. Baskan’i
olacak olan Thomas Jefferson tarafindan kaleme alinan 1776 Bagimsizlik Bildirgesi ABD’nin
kurucu felsefesini son derece net sekilde ortaya koyuyordu: Koloni sakinleri, sirf insan olmalari
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sebebiyle, doganin tim insanliga bahsettigi devredilmez hak ve o6zgirliklere sahiptiler ve
kimse bu hak ve 6zgurlikleri onlardan rizalari disinda alamazd..

ABD Bagimsizlik bildirgesi ilan edildigi caga gore oldukca yenilikciydi. 1215 Magna Carta
Libertatum ve Iingiltere liberalizminden esinlenerek ortaya atilan bu fikirler, ABD’nin siyasi
kaltarinin merkezine bireyi yerlestirdi. Kaldi ki 1787’de ilan edilen Anayasa’ya da daha sonra
yapilan ilk ekleme Haklar Beyannamesi oldu. Tim bunlar ABD’nin kurucu babalarinin
zihinlerinde, ABD’nin 6zel, sahsina minhasir bir ulus oldugu yonindeki inanci kuvvetlendirdi.
Belki bundan dolayidir ki ABD siyasi kultiriinde merkezi yere sahip olan bireysel hak ve
ozgurlukleri tim dinya insanlarina yonelik bir anlayis olarak gérmemek gerekir. Bir yandan
ABD kolonileri kurulurken yerli halka yonelik strdlrilen silahli micadele, ayrimcilik, yerlilerin
insaniyetlerinin sorgulanmasi ve diger yandan i¢c savasa neden olan kolelik uygulamasi
hatirlandiginda, s6z konusu bireysel hak ve o6zgirliklerin her ne kadar evrensel oldugu ifade
edilse de aslinda Avrupa’dan go¢ eden beyazlarla ilgili oldugu anlasilir.

ABD'nin siyasi kiltirinde yer alan bireysel degerlerin, dis politikaya kacginilmaz sekilde
yansidigl ve bu degerlerin aracsallastirildigl tarih boyunca bircok 6rnekte goéralir. 1898'de
meydana gelen ispanya-Amerika savasi sonrasinda ispanya, Amerika’'daki kolonilerini
kaybetmisti. ABD acisindan mutlak bir zaferle sonuclanan bu savas sonrasinda Baskan William
McKinley’'nin sozleri olduk¢ca manidardi: “Amerikan bayragini daha fazla toprak edinmek icin
degil, insanlik namina dikiyoruz”. Bu cimle ABD’nin hakimiyet degil, 6zgurlik pesinde oldugunu
iddia ediyordu. Bu esnada ABD’nin o topraklari, o topraklarda yasayan halklari 6zgirlestirmek
icin mi, yoksa bati yarikiredeki hakimiyetini saglamlastirmak icin mi aldigi elbette tartismaya
acik bir konudur. Ancak burada alti cizilmek istenen, ABD karar alicilarin sdylemlerinde
degerlere yonelik vurgunun her zaman oldugu ve bu vurgunun Kkimi zaman cikarlari
mesrulastirici arag olarak bilingli ya da bilingsiz sekilde kullanildigidir. Ayni 11 Eylul sonrasinda
Irak’a demokrasi gotirmek amaciyla yola ¢ikan Bush yonetimin séylemlerinde oldugu gibi.

Degerler ve cikarlar her zaman birbiriyle zit kutuplari mi temsil eder? ABD dis politikasi
kararlarinda uyumlu oldugu zamanlar/ o6rnekler yok mudur, gibi sorular akla gelebilir. Bu
noktada ABD’nin 1956 Siveys krizi sirasi aldigl tutumdan bahsetmek yerinde goriniyor. Misir
devlet baskani Cemal Abdilnasir'in Stiveys kanalini millilestirme karari sonrasinda bolgedeki
cikarlarini tehlikede goren ingiltere, Fransa ve israil bir araya gelip gizlice kararlastirdiklari
ortak askeri harekat planini uygulamaya koydular. Bu plana gére israil, Sina yarimadasini isgal
edecek, ardindan Fransa ve ingiltere savasan Misir ve israil kuvvetlerini birbirinden ayirmak ve
bolgedeki istikrari saglamak amaciyla midahalede bulunacaklardi. Ancak 6n géremedikleri bir
durum olustu. Destek alacaklarini distunduikleri ABD’deki Eisenhower yonetimi, BM Genel
Kurulu'nda s6z konusu isgali kinayan ve yabanci kuvvetleri Misirdan acilen cekilmeye cagiran
kararlarin 6ncisu oldu. ABD boylece geleneksel mittefiklerini desteklemek yerine, Sovyetler
Birligi ile ortak hareket ederek muttefiklerini kinayan kararlara imza atmis oluyordu. Bu krizde
ABD’nin ingiltere, Fransa ve Israil’e destek vermek yerine, Arap sosyalizminin ve milliyetciliginin
simgesi Nasir'in ve Misir halkinin yaninda durarak haklinin yaninda olmayi tercih eden biyik ve
sorumlu bir gic gibi davrandigi ifade edilebilir. Ancak ABD’nin bu tutumunun arkasinda ayni
zamanda kendini Orta Dogu’nun Misliiman halklarina ingiltere ve Fransa’nin yerine gelen “yeni
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kolonyal gli¢” olarak tanitmak istememesi de bulunmaktadir. ABD Disisleri Bakani John Foster
Dulles’in acikca ifade ettigi gibi, bu ddnemde ABD’nin ingiltere, Fransa ve hele ki Israil ile ortak
hareket etmesi, ABD’nin Orta Dogu halklarinca emperyalizmin yeni aktori olarak algilanmasina
neden olabilirdi, ki bu da onlari Sovyetler Birligi'ne daha blylk bir sempatiyle bakmaya
itebilirdi. Boylece ABD, Siveys krizinde benimsedigi bu tutumla, bir yandan Orta Dogu’nun
Araplarini SSCB’nin kollarina itmeyerek cikarlarini korumus, bir diger yandan da ahlaki
sorumluluklarinin bilincinde olan biyik sorumlu bir glic olarak davranabilmistir.

Bu acidan ABD’nin Gazze Savasi’na yonelik tutumu nasil degerlendirilebilir?

Dis politikada degerler-cikarlar dengesini tutturabilmek her zaman mimkin gérinmuyor. Hele
ki XX. ylzyilda blyuk gli¢ statlsiine erismis ve dinyanin bldyuk bir kismina siyasi ve ekonomik
olarak angaje olmus ABD acisindan bu daha da zor olabilir. Boyle olmakla beraber yasanan
insani krizlerin, blyuk glclere insanliga dair sorumluluklarini hatirlatmasi gerektigi yoninde bir
beklenti bulunuyor.

Ekim 2023’'te Gazze'de tirmanan gerilimle beraber, ABD’'nin BM temsilcisi Linda Thomas-
Greenfield, israilli esirlerin serbest kalmasi, Filistinli sivillerin insani ihtiyaclarinin karsilanmasi,
israil'in kendini savunma hakkinin korunmasi ve uluslararasi insancil hukukun muhafaza
edilmesi gerektigi yonindeki distncelerini siklikla paylastl. Bu aciklamalar ABD’nin Gazze'de
yasanan insani krizi gérmezden gelmediginin gostergesi olarak kabul edilebilir. Zaten Baskan
Biden da bir¢cok aciklamasinda Gazze’'deki insani krize yonelik énlemler alinmasi gerektigini
vurgularken; bir diger yandan da israil’in kendini savunma hakki oldugunun altini ¢izdi. Buna ek
olarak ABD’nin Filistinlilere en fazla bagista bulunan Ulke olmasi da ayr bir gercek. Sadece
Biden doneminde 1 milyar dolara yakin yardim goénderildigi kayitlara ge¢cmis durumda. Ancak
yapilan bu yardim ABD’nin ahlaki sorumluluklarinin bilincinde bir buytk gic oldugunu goésterir
mi?

Ekim 2023’te savasin baslamasindan itibaren BM Guvenlik Konseyi'nden ilk ateskes karari
ancak 25 Mart 2024’te cikabildi. Ramazan ayl boyunca Gazze'de ateskes talep eden 2728
(2004) No’lu karar 14 lehte, bir de cekimser oy ile kabul edilebildi. Her ne kadar israil, bu karari
tanimadigini ilan etse de ABD’nin s6z konusu karari- onceki girisimlerin aksine- veto etmemesi,
ancak cekimser oy kullanmasi 6nemlidir. Zira ABD’nin bu tutumu israil’in tepkisini cekmekte
gecikmemistir. Ancak karar alindiktan sonra kararin dili tGzerine yapilan tartismalar ABD’nin
insani krizler karsisindaki segiciligini bir kere daha gozler 6nine sermis oldu. Zira karar
sonrasinda ABD’nin BM temsilcisi tarafindan yapilan aciklamalarda, BM Guivenlik Konseyi'nin
s0z konusu kararinin aslinda baglayici olmadigi, ¢clinkl kararda ateskes talebinde bulunuldugu
(demands), ateskes karari alinmadigi (decides) ifade edildi. Bu tartismalar devam ederken,
Uluslararasi Ceza Mahkemesi (UCM) Bassavcisi Kerim Han, israil Basbakani Netanyahu ve
Savunma Bakani Yoav Gallant hakkinda Gazze seridinde savas suclari ve insanliga karsi suclar
islediklerine dair makul gerekceler olmasi sebebiyle yakalama karari basvurusunda bulundu.
Kerim Han, diger taraftan Hamas Siyasi Biiro Baskani ismail Heniyye, Hamas'in Gazze'deki
lideri Yahya Sinvar ve Hamas'in askeri kanat liderlerinden Muhammed ed-Dayf hakkinda da
yakalama karari bagvurusu yapti. S6z konusu basvurular sonrasinda ABD Disigleri Bakanligl,
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UCM'nin israilli yetkililerle Hamas liderlerini es tutmasinin yanlis bir degerlendirme oldugu
yoniinde aciklamalar yapti. Zaten Disisleri Bakani Anthony Blinken de UCM’nin israilli yetkililere
yonelik basvurusunun, olasi bir ateskesi sekteye ugratacagini dolayisiyla da Gazze'deki
¢OzUmsUzligu tetikleyecegini vurguladl. Burada ABD acisindan yine onemli bir tutarsizlik goze
carpti: UCM, Ukrayna'da islenen suclara iliskin yiriGttigu sorusturma kapsaminda Rusya Devlet
Baskani Putin hakkinda 17 Mart 2023'te yakalama karari cikardi. ABD’nin UCM’nin bu kararini
hararetle desteklerken, israilli yetkililere yonelik olasi yakalama kararina “ateskesi sekteye
ugratacagl” gerekcesiyle siddetle karsi ¢cikmasi, blylk gicler nezdinde insani krizlere yonelik
hassasiyetlerin kaygan zeminini gosteren bir baska 6rnek olarak yorumlanabilir. Buna karsilik,
ABD’nin tasarladigi bir metin Gizerine BM Giivenlik Konseyi'nin 10 Haziran'da aldig1 2735 (2024)
sayili Karar ile Gazze'de acil ateskes cagrisinda bulunmasi 6nemlidir.

ABD’nin dis politikasinda degerler-cikarlar ikilemi énemli bir devamlilik unsurudur ancak bu
devamlilik unsurunu sadece ABD dis politikasina 6zgu olarak gormemek gerekir. Sadece blyuk
glc statisune erismis bir aktor acisindan bu ikilemin ¢cok daha fazla goze carptigl zira blyuk
glcten ahlaki sorumluluklar konusundaki beklentilerin yiksek oldugu unutulmamalidir. Etik,
mesruiyet gibi faktorler de blyUk bir glictin statlisiini muhafaza edebilmesinde kayda deger rol
oynamaktadir. Bu sebeple de ABD gibi su anda diismekte oldugu iddia edilen bir giiciin degerler
ve cikarlar arasindaki gerilimi daha iyi ydonetmesi gerekmektedir. ABD’nin israil’le olan baglari
elbette ki kuvvetlidir. Netanyahu’nun tiim protestolara ragmen ABD Kongresi'nde 24 Temmuz
2024’te yaptigl konugsma ve o sirada Kongre Uyelerinden aldigi destek unutulmamalidir. Buna
karsilik, bu siki baglarin insani krizler karsisinda, ahlaki sorumluluklarla dengelenmesi gerektigi
ayri bir gerceklik olarak ortaya cikmaktadir. Zira degerleri tamamen yok sayan bir dis
politikanin uzun vadede cikarlarini muhafaza etmesi mimkun gérinmemektedir.

L
5 MURCIR Analiz 11



Sayi/No 11

6.8.2024

Yazar Hakkinda

Ayse Nur CGetinoglu Harunoglu, Marmara Universitesi Siyaset
Bilimi ve Uluslararasi iliskiler béliminde 6gretim Uyesidir.
Galatasaray Universitesi, Université Libre de Bruxelles ve Marmara
Universitesi’nden sirasiyla lisans, yiiksek lisans ve doktora
derecelerini almistir. ilgi alanlari ABD Dis Politikasi, Tirk dis
politikasi ve Turk-Amerikan iliskileridir. Cetinoglu, Turkey Between
the United States and Russia: Surfing on the Edge (Maryland:
Lexington Books, 2021) ve Soguk Savas Sonrasinda Turkiye-ABD
iliskilerinde Orta Dogu ve Lider Diplomasisi (istanbul: Yeditepe
Yayinevi, 2023) kitaplarinin es yazarlarindandir.

*Yazida yer alan fikirler yazarina/yazarlarina aittir ve MURCIR ‘in yayin politikasini yansitmayabilir.

MURCIR
—

MARMARA UNIVERSITESI MARMARA UNIVERSITY
ULUSLARARASI ILISKILER RESEARCH CENTER FOR
ARASTIEMA ve UYGULAMA MERKEZI INTERNATIONAL RELATIONS

MURCIR Analiz 11



